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Denominacién del Titulo | Master Universitario en Biodiversidad en Areas
Tropicales y su Conservacién

Centro Centro de Posgrado de la Universidad
Internacional Menéndez Pelayo

Universidad solicitante Universidad Internacional Menéndez Pelayo

Rama de Conocimiento Ciencias

ANECA, conforme a lo establecido en el articulo 27 del Real Decreto 1393/2007, de
29 de octubre, por el que se establece la ordenacion de las ensefianzas
universitarias oficiales, ha procedido a realizar el informe de seguimiento sobre la
implantacién del Titulo Oficial arriba indicado.

CRITERIO 1. ORGANIZACION Y DESARROLLO

El Master Universitario en Biodiversidad en Areas Tropicales y su Conservacién por
la Universidad Internacional Menéndez Pelayo se verifico para 20 alumnos por curso
el primer afo y para 30 en los sucesivos, y en la primera promocion (que comenzdé
sus estudios en el afio al que se refiere este informe de seguimiento) se
matricularon 21, mientras que en la segunda promocion se matricularon 30.

Los criterios de admision se corresponden con los establecidos en la memoria
verificada y su aplicacion ha permitido seleccionar a los estudiantes, que responden
al perfil de ingreso recomendado.

Las normativas de permanencia y de reconocimiento y transferencia de créditos
gue se asocian al titulo se corresponden con las previstas en la memoria verificada.
Sin embargo, la de permanencia hasta la fecha no ha tenido que ser aplicada pues
el titulo se ha impartido para una Unica promocién. Este titulo no contempla ningdn
tipo de reconocimiento de créditos cursados en Titulos Propios o por Acreditacion de
Experiencia Laboral y Profesional.

La implantacion del titulo se ha realizado segln lo previsto en la memoria verificada
del titulo.

La informacién que se recoge en las guias docentes es escasa en relacion a la
dedicacion de las diferentes actividades formativas y a la ponderaciéon de los
sistemas de evaluacion, lo que impide valorar la adecuacion de ambas. En el resto
de elementos se corresponden con lo previsto en la memoria verificada.

Teniendo en cuenta las caracteristicas de las actividades formativas, en particular
las de naturaleza practica, el tamafio de grupo (30) no se considera adecuado para
la consecucidén de las correspondientes competencias. En las propias valoraciones
de titulo tanto de sus responsables como de los alumnos se pone de manifiesto esta
debilidad.

La valoracién alcanzada a partir de la informacién disponible en las guias docentes
(contenidos, competencias) pone de manifiesto que existen algunos solapamientos
entre asignaturas (por ejemplo, entre “Disefio y metodologia de investigacién en
Biologia de la Conservacion” y “Técnicas estadisticas”), que los contenidos de
algunas asignaturas (por ejemplo, “Disefio y metodologia de investigaciéon en
Biologia de la Conservacion”) son muy genéricos y no estan centrados en la
tematica del titulo. Por otra parte, en la guia docente de alguna asignatura (por
ejemplo, “Conservacién de ecosistemas acuaticos”) se resefian determinados
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contenidos mientras que en la planificacion horaria de las diferentes actividades se
pone de manifiesto que se desarrollan otros diferentes.

La secuenciaciéon de asignaturas con caracter general es adecuada para la
adquisicion de las competencias del titulo. Sin embargo, la alteracion del orden de
imparticion de determinadas asignaturas como por ejemplo, (a) "Técnicas
estadisticas" (ubicada en el segundo curso) en relacién con varias asignaturas que
se imparten en el primer curso, y (b) "Disefio de planes de uso y gestion
participativa" en relacion con "Gestién participativa de espacios naturales
protegidos", redundaria en una mejor formacién de los estudiantes.

La carga de trabajo de los estudiantes se considera, en principio, adecuada y se
corresponde con lo establecido en la memoria de verificacion del titulo.

CRITERIO 2. INFORMACION Y TRANSPARENCIA

La informacion publica del titulo (denominacién, memoria verificada vy
modificaciones, documentacion del titulo, normativas de permanencia,
transferencia y reconocimiento de créditos, perfil de ingreso, requisitos de acceso,
criterios de admisién, competencias, estructura y distribucién del Plan de estudios,
sistema de garantia de calidad), se considera adecuada, coincide con la presentada
en la memoria verificada y es facilmente accesible.

Desde la pagina del titulo no se ofrece informacion relativa a los servicios de apoyo
y asesoramiento para estudiantes con necesidades educativas especificas derivadas
de discapacidad.

CRITERIO 3. SISTEMA DE GARANTIA INTERNO DE CALIDAD (SGIC)

El Master dispone de un SGIC formalmente establecido y publicado en su pagina
web, aportandose algunas evidencias de la implantacion de algunos de sus
procedimientos.

Se aportan ademas evidencias de los procedimientos destinados a dar cuenta de la
calidad de la ensefianza como datos y andlisis de los indicadores de rendimiento;
asi como informacidn sobre la satisfaccion de estudiantes y profesores con el titulo,
medida a través de encuesta. Se aportan evidencias de la medicion de la
satisfaccion del PAS igualmente.

Se cuenta ya ademas con resultados de la satisfaccion de estudiantes y profesores
con el Titulo. No queda claro si el SGIC dispone de un procedimiento especifico para
el seguimiento de egresados. No se ha podido acceder a evidencias de ello.

El SGIC si contempla especificamente un procedimiento para la gestion de
reclamaciones y sugerencias. No se han aportado evidencias de su aplicacion en la
practica.

CRITERIO 4. PERSONAL ACADEMICO

La informacidon relativa a la participacion del profesorado en el titulo no es
suficientemente clara, precisa y completa.

En funcion de la informacién aportada, en la imparticion del titulo participan mas
profesores de los que estaban inicialmente previstos. En relacion a su categoria
académica, contrariamente a lo previsto, no todos los docentes son doctores.

De los profesores de los que se aporta informacidon, se considera que son
adecuados, tanto por experiencia como por dedicacién y adecuacion a las diferentes
materias y actividades, para el desarrollo del Master.
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El titulo cuenta con un nucleo basico de personal académico estable y el nUmero de
estudiantes por profesor es adecuado para el desarrollo de las actividades
formativas propuestas.

No es posible una valoracidon concluyente de la adecuacidon del profesorado que
tutoriza Trabajos Fin de Master dado que se aporta informacion relativa a la
experiencia docente investigadora de Unicamente la mitad de ellos.

CRITERIO 5. RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS

Los convenios previstos para el desarrollo de practicas externas se han hecho
efectivos.

La organizacion de las practicas externas es adecuada para conseguir las
competencias y para el nUmero de estudiantes matriculados.

No se ha aportado evidencias que muestren los Informes de seguimiento realizados
por los tutores de practicas por lo que no es posible valorar la coordinacién entre el
tutor académico en la universidad y el tutor de practicas en la entidad
colaboradora.

CRITERIO 6. INDICADORES DE RENDIMIENTO

Este seguimiento se realiza antes de que se cumpla el plazo previsto para la
finalizacion de los estudios de la primera promocion del titulo, en consecuencia no
es posible valorar la evolucion de sus indicadores de rendimiento. Los datos
disponibles hasta la fecha son coherentes con los previstos en la memoria
verificada.

CRITERIO 7. RECOMENDACIONES, OBSERVACIONES Y COMPROMISOS
ADQUIRIDOS

El informe de verificacion del titulo (ANECA, 7 de abril de 2016) no incluye
recomendaciones.

Madrid, a 13 de diciembre de 2018

EL DIRECTOR DE ANECA

P A

José Arnaez Vadillo



